


























maailmasta, joka on muutoin liian kova kestettiviksi.
Arkaaiset jumalat ja taikauskot, tai Hyvyys, joka ujuttaa
itsensi vastaanhangoittelijoihin, tai yang vastaan yin
— nama ovat enimmikseen epitosia, kuten jokainen
tani tieteelliseni aikakautena tietii, vaikka ne kerran
auttoivatkin thmisii selviytymiin. Onko meidian myos
oletettava, ettd nuo maailmankuvat, jotka saattoivat ke-
hystdi” maiseman kauneudella vaikka maisema ei kaunis
olekaan, ovat auttaneet ihmisid pysymiin hengissa? Ne
Jotka nikevit maailman muellyttavisti (ja epatarkasti)
tuottavat enemman jilkikasvua kuin ne jotka nikevit
maailman synkisti (ja tarkasti). Kenties.

Mutta yksinkertaisemman oletuksen mukaan hen-
(Joka nayttiytyy varmasti monin eri tavoin timin tai
tuon maailmankuvan lasien lipi), etti itse kauniit asiat
(tai kauniiksi tekevit ominaisuudet) tulevat ihmisii vas-
teeskentelemailld, ettd kauneutta on. Selviytyminen voi
Joskus edellyttii itsepetosta, mutta useammin se edellyt-
tanee sellaista itsed, joka on herkistynyt ympiristlleen.
Miti jos me vield senkin jilkeen, kun olemme katsoneet
maisemaa tieteen lasien livitse, huomaamme etti silli
on yhi kauneutensa? Uusia harhoja? Vaiko selvempi
kisitys totuudesta, joka on ollut murtautumassa esille
Jo vuosituhansien ajan?

Evoluutioteoria edellyttii my0s, ettd thmiset sopeu-
tuvat hyvin maisemiinsa. Jos niin on, niin ne ihmiset

ahdistavana tai rumana, ehki pirjadvit huonommin.
Tillaiset inhimilliset reaktiot saattavat olla kulttuurin
mukanaan tuomia, tai niihin voi olla geneettinen tai-
pumus, tai molempia. Thmiset jilleenrakentavat ym-
paristonsi omien mieltymystensi mukaisiksi. Mutta
riston elementteji; itse maiseman idea kiy esimerkiksi
tisti. Miti enemmin siinid on luonnon ja kulttuurin
vilisti harmoniaa, siti enemmin se on ihmisen mie-
leen. Joidenkin mukaan ihmiset pitivit eniten savan-
nimaisemista, koska niissi maisemissa ihminen kerran
kehittyi.?? Puut, aukiot, ruohoiset pellot, vihrei tila, vesi,
kotipaikka etualoineen ja taustoineen — nimi elementit
toistuvat maisemamaalauksissa aika lailla kulttuurista
riippumatta.? Sairaalapotilaat, joilla on huoneestaan
nikdala, toipuvat leikkauksista nopeammin.?
Monissa kulttuureissa elai sitked kisitys, jonka mu-
kaan luonnolle altistuminen tekee hyvii psyykkiselle
hyvinvoinnille. Tieteelliset tutkimukset kokoavat "ta-
saisesti kasvavaa todistusaineistoa siitd, etta lansimaisten
ja erdiden ei-linsimaisten kulttuurien positiiviset es-
teettiset suhtautumistavat luonnonmaisemiin saattavat
olla hyvinkin lihelli toisiaan.”® Todellakin, jokaisen
kulttuurin jisenet nauttivat maisemiensa esteettisistd
piirteisti, ja heidin on vaikea joutua sellaisten mytolo-
gioiden tai metafyysisten maailmanselitysten (tai tieteel-
listen teorioiden!) valtaan, jotka kokonaan pyyhkisivit
pois nimi piirteet. Mytologioiden ja kosmologioiden
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olisi kaikkialla hankala selittii nimi reaktiot pelkiksi
nienndisiksi 1lmioiksi.

Kosmologisten ideoiden on “pelastettava ilmiot”,
Jjoista monet ovat kauneuden “ilmentymii”. Jotakin
kauneudesta murtautuu niiden maailmankuvien livitse,
huonompien ja parempien,silli maiseman asuttamisessa
on tiettyd eksistentiaalista valittomyytta, joka perustuu
osallistuvaan oleskeluun; siini kohtaamamme aistiha-
vainnot ovat liian vahvoja kumottaviksi tai synnytet-
taviksi millidn metafyysisilli argumenteilla. Todelliset
maisemat vaikuttavat meihin aina vain, ja meidin
maailmankuviemme on jatkuvasti vastattava tihin
vaikutukseen, tahtoivat tai eivit, kun me rakennamme
maisemiamme. Maisema ei ole passiivinen;se vaikuttaa
meihin. Rakentaminen on molemminpuolista.

Silti tulkinnan erheelliset viitekehykset sokaisevat
meidit, niin ettemme nie miti jossakin todella on; ne
luovat harhoja jostakin epitodellisesta ja jittavit meidit
epitietoisiksi siitd, mitid todella tapahtuu. Tissd tiede
suuresti auttaa meiti oppimaan todellisia olosuhteita.
Vaikka syntyperiisen paikallisessa kokemuksessa onkin
Jjalat maassa -vilittomyytti, siiti puuttuu syvyytti, ja
titd syvempai kauneutta tiede voi tuoda piivinvaloon.
Kotoisen alueen kokemus, johon meilld on geneettiset
taipumukset ja joka tuottaa kulttuurista hyvinvointia,
voi soveltua vain suhteellisen tutunomaisiin ymparistoi-
hin, savanneihin tai paikkoihin joita voimme rakentaa
savanneiksi. Tiede voi laajentaa kisityskykyimme ar-
vostamaan villimpii, ankarampia maisemia.

Siispi, palataksemme syntyperiisiin havaijilaisiin,
intiaaneihin, kiinalaisiin ja Euroopan teologeihin,
olemme itse vadrissi jos oletamme, etti he eivit 16y-
tineet maisemistaan mitdin esteettisesti myonteista,
vaikka heidin maailmankuvissaan onkin piirteiti jotka
herittavit pelkoa ja estivit asianmukaisen arvioinnin.
Esimerkiksi Burnet tunnustaa, etti alun perin vuo-
suuremmalla mielihyvilli”, hin sanoi ensin, “kuin
laajaa Merta ja maan Vuoria. Jotakin majesteetillista ja
arvokasta on niiden asioiden Hengessi, joka innoittaa
mieltimme suuriin ajatuksiin ja intohimoihin. Niini
hetkini ajatuksemme kiintyvit luonnollisesti Jumalaan
ja hinen suuruuteensa.”” Jos Burnet olisi jatkanut
opintojaan pidemmiille, Psalmeihin tai Jobin kirjaan,
hin olisi huomannut ettd heprealaiset iloitsivat samalla
tavalla luvatusta maastaan, vuorista, laaksoista, kaikesta,
ja tulkitsivat sen lahjaksi Jumalalta.

Kiinalaiset, joilla on yanginsa ja yininsa, juhlivat yhta
lailla luonnon seuraamista; alkuperiiset amerikkalaiset
tunsivat voimakasta yhteenkuuluvuutta maisemiensa
kanssa; havaijilaiset elivit olentojen yhteisossi, jossa maa,
meri, taivas, kalliot, joet, eliimet, kasvit olivat kaikki
elavid ja kuuluivat perheeseen — voisimme sanoa etti
lumotussa maailmassa —, ja timi nikemys rohkaisi heiti
aloha ’ainaan, rakastamaan maata.?

Tieteen olisi demytologisoitava nimi nakemyk-
set, mutta sen itsensd on 16ydettiva uusi myytti, joka
rohkaisee asianmukaisia esteettisia luontokokemuksia,



kokemuksia, jotka joskus kuuluvat ylevin ja jumalal-
lisen piiriin. Maisema on miti on, ja tiede voi olla sen
suhteen objektiivinen. Mutta maisemaa ilmioni on
vaikea sivuuttaa pelkkini 1lmidni, onhan luonnonhis-
torian koko tarina liian ilmiémainen, liian vaikuttava
ollakseen pelkkii maisemaa; se on jonkin jumalallisen
sakramentti. Herkkd kohtaaminen maiseman kanssa
paljastaa syvyyden ulottuvuuksia. Ja siti on hyvin voinut
tapahtua ennen tieteilijéiden esiinmarssia.

Me kaikki olemme esteettisii olentoja, ensinnikin
termin alkuperiisessa, kinesteettisessa mielessd. Olem-
me lihaa ja verta, tunnustelemme tietimme maailman
livitse. Jos tiede an-estetisoisi meidit, tekisi meidit
esteettisest: tunnottomiksi, turruttaisi meidat sille mika
on ruumiilliselle hyvinvoinnillemme arvokasta, emme
jéisi henkiin. Sen verran meilli on yhteisti eldinten
kanssa. Me ihmiset olemme esteettisid olentoja myos
sanan filosofisessa merkityksessi. Jos tiede an-estetiso1
meidit maisemiemme kauneudelle, emme voi kukois-
taa. Tistedes tieteeseen pohjaava maisemaestetiikka
osallistuvan kokemuksen estetiikkaa. Tille estetiikalle
on keskeisti elimin kauneus dialektisessa suhteessa
ympiristonsd kanssa, maisema riittivan ja tyydyttivin
sopeutumisen paikkana, jossa me elimme, liikumme ja
Jossa meilli on olemisemme. Siitd ympiristGestetiikassa
on perimmailtian kysymys.

Kerran kun jiljitin susia Albertassa, satuin l6ytimain
susien tappaman hirven. Sudet olivat ajaneet uroshir-

ven kalliojyrkinteen reunalle, saartaneet sen suuren
minnyn eteen, joka itse kasvoi partaalle tarrautunee-
na. Se oli hieno kuva: vuoret taivaanrannassa, puita
lihempini, kaatunut hirvi jyrkinteen reunalla. Varit
olivat vihreit ja ruskeat, valkoiset ja harmaat, synkeit ja
syvit. Niiden muotojen takana oleva prosessi oli vield
stimuloivampi. Sain todistaa saalistajan ja saaliseldimen
ekologiaa, lajikantojen dynamiikkaa, heterotrofeja ra-
vitsemassa itsedin autotrofeilla; hajoamistilassa olevaa
raatoa kierrittivit jo mikro-organismit. Kaikki taima
tiede ja tieto koskee jotakin elintirkedi, olennaista ja
eksistentiaalistakin maisemassa elamisesta. Nikymassa
oli mukana aika, elimi, kuolema; elimi joka jatkuu
lakkaamattoman tuhoutumisensa keskelld. Thmisela-
minikin sijoittuu niihin ravintopyramideihin. Tissi
maailmassa lihallisesti olevana niin senhetkisen ympa-
ristdni livitse pohjimmaiseen’ Y mpirist66n, ja havaitsin
sen esteettisesti kiinnostavaksi. Samoin kuin nihdessini
laavan purkautuvan mereen, herkistyneeni sijainnilleni,

¢ R

91



